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14. september 2011 EfektivnejSie zdanovanie alkoholu by mohlo zabezpecit vynos vo vyske 35 mil.
EUR.
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Sucasna Struktira sadzieb spotrebnej dane z liehu, vina a piva nie je optimalna z hl'adiska
verejnych financii, ako aj politiky ochrany verejného zdravia. Nezdariovanie tichého vina
motivuje cenovo naijcitlivejSich spotrebitelov k presunu spotreby smerom od zdaneného piva
aliehu k najlacnejSiemu vinu, 6o ma priamy negativny vplyv na rozpocet VS pri siéasnom
zachovani celkovej spotreby alkoholu. Na druhej strane, zdrazovanie piva motivuje k zvySenej
konzumacii SkodlivejSich liehovin. Z vysSie uvedeného  vyplyva, ze spotrebné dane
z alkoholickych napojov nie je mozné ani z hfadiska verejnych financii vnimat jednotlivo, ale
predovSetkym ako celok, kedze zmena sadzby jednej dane priamo vplyva na vynos dane
z iného typu alkoholu. Navrhovana zmena Struktlry sadzieb by mala pozitivny vplyv na vynos

Spotrebné dane s dane odhadovany vo vyske 35 mil. EUR.

z hladiska vplyvu na Spotrebna dan z alkoholickych népojov predstavuje dolezity zdroj prijmov verejnej spravy. Z hladiska
ekonomicky rast ekonomie je to dan z negativnej externality sposobenej konzuméciou alkoholickych napojov, ktora
povazZované za ,dobré pbsobi na jednej strane prevenéne — ma odradzat fudi od prilinej spotreby, ana strane druhej
dane“ penalizaéne — ten, kto pije atym Skodi sebe aj inym, zaplati ast' tejto Skody. V ¢ase konsolidécie

verejnych financii rastie vyznam spotrebnych dani, kedZe zdanovanie spotreby sa vo vSeobecnosti
povazuje za efektivnejSie ako zdafovanie prace.2

Spravne zdarovanie alkoholickych napojov by malo zohladfovat predovSetkym externality plyntce
z konzumécie alkoholu v jednotlivych forméach napojov, pricom tie sa prejavuju vo forme zniZene;
kvality Zivota obyvatelov a spolo¢nosti ako takej, ako aj zvySenymi nakladmi verejnych financii na ich
odstrariovanie. Externality je v8ak potrebné vnimat v kontexte spotreby, t.j. je potrebné brat do Uvahy
kto je spotrebitel aakym spdsobom konzumuje ana zaklade toho formulovat jednotlivé politiky
(darovu a zdravotna).

Ako by mala vyzerat
ideélna spotrebna dari Videalnom svete by spotrebna dan z alkoholickych napojov postihovala predovsetkym tych,
ktori piju najviac, narazovo a SkodlivejSi (tvrdy) alkohol prostrednictvom sadzby dane progresivne
rastucej s mnozstvom vypitého alkoholu. V praxi je vSak spravne nastavenie spotrebnej dane relativne
komplikovanejSie vzhladom na nemoznost identifikovat' spotrebné navyky individualnych konzumentov
a uvalit na kazdého jednotlivca tzv. hraniénl sadzbu dane.® Vysledkom je zdariovanie obsahu alkoholu
v napoji bez ohfadu na vypité mnozstvo, pricom sadzba dane by aspori v teoretickej rovine mala
zodpovedat priemernym negativnym externalitam sposobenym konzumaéciou. Prirodzenym désledkom
takého pristupu je niZz8ie ako spravodlivé darové zatazenie alkoholikov a nérazovych pijanov

Elasticita dopytu je dolezits a neprimerane vySSie zatazenie tzv. umiernenych spotrebiteflov.

pre efektivne nastavenie Malo by teda dojst k odklonu od zdafiovania na zaklade priemernych externalit k inému systému?
dariového systému Jednoducha odpoved znie nie, pretoze stucasny mozny spbsob zdafovania mozno z ekonomického
hladiska povaZovat za druhy najlepsi, t.,j. spdsob od ktorého je lepsi iba teoreticky (a v praxi vacsinou
neuskutoCnitelny) ideél. Z hfadiska adresovania externalit dochadza k najvacsim spolofenskym
$kodam prave vdosledku narazového pitia (tzv. akutnej spotreby). V krajinach EU 10%

Autori dakuju Gabrielovi Machlicovi (IFP) za vypracovanie analyzy vydavkov doméacnosti na alkoholické napoje

Z hladiska vplyvu na ekonomicky rast je ich negativny vplyv relativne niz8i v porovnani so zdafiovanim prace a kapitalu.
Z hladiska vplyvu na ekonomicky rast je ich negativny vplyv relativne niz8i v porovnani so zdafovanim prace a kapitalu.
Tzv. hraniéna sadzba dane je sadzba dane, ktora zdafuje viac kazdu dalSiu vypitt jednotku alkoholu.
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Dari z alkoholu je
vyznamnou stcastou
prevencie u mladistvych

LPriemerny pijan‘ je
indikatorom rozSirenia
alkoholizmu v krajine

,najsmadnejSich” vypije zhruba tretinu az polovicu celkového mnozstva alkoholu a spdsobuje vaésinu
negativnych externalit.4

Uspesnost adresovania negativnych externalit merajii ekonémovia elasticitami, pricom najéastejsie
vyuZivanou a najfahSie interpretovatelnou je cenova elasticita dopytu.5 Ta je v pripade intenzivheho
a Castého pitia znacne nizsia ako v pripade miernej konzumécie a v pripade alkoholikov je takmer
nulova, t.j. dopyt je neelasticky voci zmene ceny alkoholu. Z hiadiska politiky verejného zdravia to
znamena, ze dan pri tychto spotrebitefoch nefunguje ako nastroj odklonu od spotreby, aviak
z hladiska adresovania externality ponuka znaény priestor na zatazenie prave toho
najskodlivejSieho typu spotreby. V pripade aplikovania priemernej sadzby dane bude mat napriek
zrejmym nedostatkom najvy$Siu vahu a vplyv na vynos dane prave spotreba tych, ktori konzumuiju
najviac. Napriek tomu, Ze tito spotrebitelia sii najmenej citlivi na zmenu ceny, absolutna zmena
ich spotreby z titulu zmeny spotrebnej dane je vySSia ako zmena spotreby prilezitostnych
a miernych spotrebitelov, pretoze spotrebuji najvaésie mnozstvo alkoholu.

Dalim, a mimoriadne déleZitym argumentom v prospech vyuZitia spotrebnych dani ako nastroja
prevencie prilisného pitia je vplyv na mladez, ktora je vo v8eobecnosti charakterizovana vysSou
cenovou elasticitou dopytu ako dospeli. Benefit plyntci zo znizovania po€tu mladistvych spociva okrem
znizovania okamZitych externalit (otrava alkoholom, vytrZnictvo...) predovdetkym v dlhodobom
horizonte, ked v désledku preru$enia konzumného navyku v mladosti dochadza k zniZeniu spotrebe
v dospelosti.f

V danom kontexte sa Casto spominaju tzv. alcopops, tj. napoj zmieSany z urcitého typu tvrdého
alkoholu (vodka) a prichute. Tieto su vzhladom na atraktivny marketing, relativnu dostupnost
v désledku malého balenia (zvy€ajne 0,33! al. 0,251) a teda aj nizkej ceny a dobru chut' v désledku
zmieSania s prichutou a sladidlom, mimoriadne oblUbené medzi mladistvymi. Napriek tomu, Ze
obsahom alkoholu su porovnatelné s pivom, st uz v suCasnosti zatazené relativne vy38ou spotrebnou
danou, ktora tak do istej miery sliZi ako prostriedok regulacie pitia mladistvych.

Nemenej doleZitym argumentom v prospech zdanovania alkoholu su¢asnym spdsobom je existujuci
vztah medzi celkovou spotrebou alkoholu (na osobu) a mnoZstvom spotrebitelov, ktori trpia ur€itou
poruchou v dosledku spotreby alkoholu (su alkoholikmi). Mnozstvo Studii poukézalo na existujuci
vztah medzi spotrebou alkoholu vramci populacie vyjadrenou priemernymi, ako aj
medianovymi hodnotami spotreby a poétom l'udi trpiacich uréitou formou deviacie v désledku
spotreby alkoholu.” Tato skutonost poukazuje na moznost vyuZitia spotrebnej dane (resp. zvySenie
jej sadzby) ako nastroja politiky verejného zdravia, kedZze priemerné (a teda relativne fahko dostupné)
(daje o spotrebe alkoholu maju relativne silnd vypovedaciu schopnost ohfadom celkového poctu ludi
trpiacich alkoholizmoms, resp. na relativne porovnania poétu alkoholikov a meranie Uspe$nosti
jednotlivych opatreni politiky verejného zdravia.

4 Pozri Cnossen, S., Forrest, D., Smith, S. Taxation and regulation of smoking, drinking and gambling in the European
Union. The Hague : CPB Netherlands Bureau for Economic Policy Analysis. 2009, str.57.

5 Vyjadruje o kolko sa zmeni dopyt (spotreba) pri zmene ceny v %.

6 Cnossen, S., Forrest, D., Smith, S. Taxation and regulation of smoking, drinking and gambling in the European Union.
The Hague : CPB Netherlands Bureau for Economic Policy Analysis. 2009, str. 58.

” Rose, G, and S Day. "The population mean predicts the number of deviant individuals." BMJ (Clinical Research Ed.)
301.6759 (1990): 1031-1034.

8  Tato skutocnost je o to vyznamnejSia, Ze spolocensky dialdg o problematike alkoholizmu sa ¢asto zaklada na rozdeleni
populécie do dvoch skupin — ti, o maju problém (alkoholici) a ostatni. Tato formulacia je atraktivna predov3etkym
z politického hfadiska, kedZe v danom kontexte je omnoho jednoduchsie prezentovat navrhy rieSeni problému uréenych
Specifickej a relativne menej poCetnej skupine, ako prichadzat s celospoloCenskou koncepciou rieSenia komplexného
problému. Spoloénost takito formulaciu rada akceptuje, kedZe vacSina sa prirodzene zaradi do bezproblémovej Casti
populacie. Existujuca literatira vSak poukazuje na limitacie takého pristupu a nutnost riesit obdobné spoloenské
problémy na celospoloCenskej urovni. Pozri napr. Colhoun, H., Ben-Shlomo, Y., Dong, W. a Michael Marmot. “Ecological
analysis of collectivity of alcohol consumption in England: importance of average drinker.” BMJ (Clinical Research Ed.)
314.7088 (1997): 1164-1168.



Kolko a ¢oho pijeme?

Regresivita spotrebnej
dane

V danom kontexte je namieste opatovne vyzdvihnit spoloCensky kontext konzumacie alkoholickych
napojov. Inymi slovami, alkohol je u vacsiny fudi konzumovany v spolo¢nosti inych fudi, a to ¢asto aj
tych, ktori by za inych okolnosti konzumovali menej, resp. nekonzumovali vobec, aktori su tak
vystaveni negativnemu vplyvu ,nepriamo vynitenej konzumacie."

IFP uskutoCnil analyzu vydavkov na alkoholické napoje jednotlivych typov doméacnosti podia databazy
Rodinné ucty 2009."0 Z analyzy taktieZ vyplyva, ze:

e Najviac domacnosti, ktoré kupuju alkohol, si doméacnosti s vy$§imi prijmami, pri¢om vacésina
abstinentov sa naché&dza v chudobnejSich deciloch. Len 26% domécnosti z prvého decilu
nakupuje alkohol, kym v desiatom decile je tento pomer skoro 70%. (Graf 1)

e VacSina domacnosti kupuje pivo. Kym chudobnejSie domacnosti nerobia velké rozdiely
v nakupoch alkoholu, tak u bohatsich uz pivo jasne dominuje. (Graf 1)

o Najvyssie priemermné mesacné vydavky na alkohol sU v bohatdich domacnostiach. Medzi
tymito vydavkami dominuji destilaty vzhladom na ich vy$$iu cenu, pivo je na druhom mieste,
kedZe ho konzumuje vacsia ¢ast domacnosti v porovnani s vinom. (Graf 2)

e Za predpokladu, Ze bohatSie domacnosti nepiju niekolkonasobne viac z kazdého druhu
alkoholu ako doméacnosti s nizSimi prijmami, rozdiel vo vydavkoch mozno pripisat skér
preferencii kvalitnejSich znaCiek ako samotnému druhu alkoholu.

Viysledky analyzy su v sulade s ekonomickou teoriou, podfa ktorej si spotrebné dane vo vSeobecnosti
povazované za regresivne vzhladom na vy$Sie zataZenie nizkoprijmovych skupin. Inymi slovami,
napriek tomu, Ze bohatsi v absolutnom vyjadreni minu viac na alkoholické népoje, tato polozka tvori
nizSiu ¢ast ich prijmu a spotrebnych vydavkov ako v pripade chudobnejSej Casti obyvatelstva.

Graf 1: Podiel domécnosti v prijmovych deciloch, ~Craf 2: Priememné mesacné vydavky domacnosti
ktoré nakupuju alkohol na alkohol v jednotlivych prijmovych deciloch
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9 Hypotéza tzv. kolektivnej spotreby je zaloZzena na premise, Ze [udia konzumuijlci alkohol sa navzajom ovplyviujd réznymi
spbsobmi, €i uz priamo alebo nepriamo v ramci urcitej spoloCenskej siete. Niektoré Stidie dokonca poukazuju na silnejsi
vplyv menej blizkych osdb — kolegov, znamych a pod. ako najblizSej rodiny a priatelov. Sklon ku konzumécii alkoholu
prameni z mnozstva faktorov a predispozicii, ktoré samé o sebe nemusia nutnie viest k alkoholizmu, avSak v dosledku
multiplikaéného efektu su Casto dévodom nadmerného pitia. Pozri napr. Skog, O.-J., “The Collectivity of Drinking
Cultures: A Theory of the Distribution of Alcohol Consumption.” British Journal of Addiction 80 (1985) 83-89.

0 Informacie zo Statistiky rodinnych Uctov ziskané prostrednictvom sledovania vyvoja Struktiry vydavkov a prijmov
domacnosti v SR su vyznamné predovietkym pre analyzy vplyvu socialno-ekonomického vyvoja na hospodarenie,
Zivotni Uroven a socidlnu situaciu stkromnych domacnosti. Pri zistovani spotrebnych vydavkov je aplikovana
medzinarodna Kklasifikacia individualnej spotreby podia Ucelu pouzitia odporiCana pre Statistiku rodinnych Uétov
Eurostatom (COICOP-HBS), ktora je uvedend v publikacii "Household Budget Surveys in the EU: Methodology and
recommendations for harmonisation, 2003". Z charakteru aplikovanej metodiky vyplyvaju isté obmedzenia v moznosti
vyuzitia a interpretovania ziskanych dat, zktorych je vdanom kontexte najrelevantnejSim podhodnocovanie
nahlasovanych vydavkov domacnosti na spotrebu alkoholickych napojov. To prameni z prirodzenej tendencie
povaZované za citlivé (respondent ma pocit, Ze jeho skutoéné prijmy, resp. vydavky nezodpovedaju tomu, Comu by podfa
jeho subjektivneho vnimania mali, tj. mysli si, Ze jeho skutonost sa vymyka ,normélnosti“ a preto uvedie nizSiu
hodnotu).



Analyza spotreby alkoholu
v SR

Vysledky

Podla oCakévani sa javi regresivita silnejSia pri analyze na baze prijmov (Graf 4), ako na baze spotreby

ivvr

s vy$§im prijmom znaénu Cast' svojich prijmov usporia).

Graf 3: Vydavky tych domacnosti, ktoré maju  Graf 4: Vydavky tych domacnosti, ktoré maju
nenulové vydavky na alkohol, ako podiel na nenulové vydavky na alkohol, ako podiel na
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Kritika spotrebnych dani je Casto spéjana prave s argumentom regresivity, ktora je v kontraste s ideou
spravodlivého dafového systému, v ktorom je darové zataZzenie do istej miery proporéné s vySkou
prijmu, resp. bohatstvom dariovnika. Tento argument vak ignoruje zakladnu ideu spotrebnych dani,
ktorou je adresovanie externality. V kontexte regresivity vy$Sie uvedené grafy naznaluju, ze
najchudobnejSie doméacnosti (v 1. priimovom decile) su viac zasiahnuté zdariovanim liehovin, ako piva
alebo vina (v pripade zavedenia navrhovanej sadzby).

S cielom optimélneho nastavenia sadzieb dane analyzoval IFP Udaje o spotrebe ziskané z
historickych udajov o vybere spotrebnej dane. Zostrojeny ekonometricky model simultanne identifikuje
dopytové vztahy medzi jednotlivymi druhmi alkoholickych napojov, ako aj vplyv ceny' a disponibilného
prijmu na spotrebu. Model osobitne identifikuje substitutné efekty medzi jednotlivymi druhmi
alkoholickych napojov spdsobené zmenou ich relativnej ceny (v texte su oznaCené ako cenové
elasticity) a substitutné efekty spdsobené inymi faktormi okrem ceny (napriklad zmenou zivotného
Stylu a pod., vtexte ich oznaCujeme ako krizové elasticity). Z hladiska dopadu zmeny nastavenia
spotrebnych dani su doleZité prave substituéné efekty spdsobené zmenou ceny alkoholickych napojov.

Pre spotrebu vina model potvrdil zavislost od disponibilného prijmu (elasticita na Urovni 1,22 ukazuje,
Ze vino ma z hladiska ekonomickej teérie charakter tzv. luxusného tovaru, t.). jeho spotreba
v percentualnom vyjadreni rastie rychlejSie ako prijem spotrebitela). Naopak, model nepotvrdil
signifikantni zavislost od ceny ani inak zapri€inenu substitlciu spotreby za ostatné druhy alkoholu.
Konzumenti vina su skor sofistikovani (rozhoduji sa podfa prijmu) a konzervativni tradiéni
spotrebitelia, ktori konzumuiju napr. pri rodinnych prileZitostiach a pod., pri€om ich spotreba nezavisi od
spotreby iného druhu alkoholu.

V danom kontexte sa berie do Uvahy vino priemernej ceny a kvality. Spotreba najlacnejSieho druhu
vina (tzv. krabicového) je charakterizovana inymi motivaciami. Pre osobitnu analyzu spotreby tohto
typu vina vSak nie su k dispozicii udaje o spotrebe. Predpokladame vSak, ze v podmienkach Slovenska
predstavuje najlacnejSie nezdanené vino prostriedok substittcie od relativne drah$ieho piva a liehovin.
Tato substitucia je motivovana prave absenciou danového zatazenia vina, v désledku ¢oho je vino
najlacnejSou alternativou pre tych, ktori konzumuju alkoholické napoje predovSetkym kvéli ich

1 Model je konstruovany tak, ze do Gvahy berie relativne cenové hladiny jednotlivych druhov alkoholu vzhladom k ostatnym
druhom a k nealkoholickym napojom. Ceny su pri tom vysvetlované viacerymi faktormi, pri¢om jednym z nich je sadzba
spotrebnej dane.

12 1%-ny narast disponibilného prijmu spotrebitela vedie k 1,2%-nému narastu spotreby.



Zaver

intoxikaCnym Ucinkom. Zavedenie pozitivnej sadzby spotrebnej dane na tiché vino by pomohlo znizit
motivaciu spotrebitefov najlacnejdich alkoholickych népojov prechadzat od spotreby zdaneného piva
aliehovin k nezdanenému vinu, ¢o by v konec¢nom doésledku znamenalo efektivnejSie adresovanie
externalit a dodatoCny vynos pre rozpocet.

Pri analyze spotreby piva model potvrdil vyrazny vplyv relativnej ceny piva ako faktora vplyvajuceho na
spotrebu (cenova elasticita -0,52!3), kym vplyv disponibilného prijmu sa Statisticky nepotvrdil. Okrem
toho model identifikoval substiticiu spotreby piva a tvrdého alkoholu (krizova elasticita -0,314),
ktora je spdsobena inymi ako cenovymi faktormi. V danom kontexte sa nepotvrdil oéakavany vztah
medzi spotrebou piva a nealkoholickych napojov, o mozno povazovat za prekvapujice vzhladom na
charakter spotreby.'® Na§ model teda naznacuje, ze Fudia prestavaju pit’ pivo s jeho zdrazovanim
a spotrebu zamienaju za pitie tvrdého alkoholu.

V pripade liehovin analyza potvrdila vplyv ako disponibilného prijmu (prijmova elasticita na
urovni 3,26 opat indikuje charakter luxusného statku), tak aj ceny produktu (cenova elasticita -
2,25). Necenova substitcia spotreby tvrdého alkoholu za vino a pivo sa nepotvrdila.

V ramci ekonometrickej analyzy IFP simuloval spolu 32 scenarov zmeny sadzby dane pri jednotlivych
druhoch alkoholickych napojov. Pri zohladneni vynosu dane a adresovania negativnych externalit
(zabranenie narastu spotreby liehovin) sa na zaklade vysledkov analyzy javi optimélne zvySenie
sadzby pri pive, vine aj liehovinach na uroven 1,85 EUR/plato/hl v pripade piva, 33,75 EUR/hI
v pripade vina a 1121 EUR/hI v pripade liehu.!” Dodatoény vynos z titulu zmeny sadzieb dane zo
sucasnej na navrhovanu vysSku sa odhaduje vo vyske priblizne 35 mil. EUR. Vyhodou
v porovhani so sucasnou Strukturou by bolo aj zmiernenie dafovej diskriminacie piva, kedze vplyv
navrhovanych sadzieb méa takmer identicky vplyv na zmenu spotreby jednolitvych druhov alkoholickych
napojov. Sucasné nezdafovanie vina sa javi popri zdafhovani piva a liehovin znaCne neoptimaine,
pricom zavedenie navrhovanej sadzby na tiché vino by malo zabezpedit priblizne 75% dodatoéného
vynosu dane.

Tabufka 1: Vplyv navrhovanej zmeny sadzieb spotrebnych dani, ESA95 (v tis. EUR)*

o A vynosu
Sucasna Sadzb,a dane AVEUR Av% Acenyv% A spootreby dane
sadzba dane - navrh v % 2

(pIny efekt)
Pivo (hl/plato) 1,65 1,85 0,2 12,1% 2,2% -2,3% 5728
Vino (hl) - 33,75 33,75 - 15,8% -2,5% 24 950
Lieh (hl/ 100% lieh) 1080 1121 41 3,8% 2,3% 2,1% 3946
I A vynosu dane 34 624
*vztahuje sa na vynos dane Zdroj: IFP

18 Nérast ceny piva 0 1% je asociovany s 0,52%-nym poklesom spotreby.

4 Pokles spotreby piva 0 1% sa premietne v 0,31%-nom naraste spotreby tvrdého alkoholu.

5 Pivo aj nealkoholické napoje sa zvyknu konzumovat vo vy$$om objeme za Uelom uhasenia smadu.

16 Narast disponibilného prijmu spotrebitela vedie k 3,2%-nému narastu spotreby.

7 Posudzované boli alternativy zdanenia vina na trovni 0 a 33,75EUR/hI, viaceré v minulosti navrhované sadzby dane na
pivo a prihliadalo sa tieZ na to, aby zdafiovanie liehovin bolo porovnatelné so susednymi Statmi.



BOX: Ekonometricky model spotreby alkoholu

Model vychadza z udajov o spotrebnej dani z dafiovych priznani na kvartalnej baze, jednotlivych HICP cenovych indexov,
a Udajov SUSR o jednotkovych nakladoch prace (ULC), disponibilnom prijme domécnosti a vymennych kurzoch. Pouzité s(
udaje z rokov 1997 az 2010. Udaje o spotrebe nealkoholickych napojov boli aproximované pomocou Gdajov o celkovej
spotrebe potravin a vah HICP.

Model pozostava z dvoch Casti. Prva ¢ast obsahuje cenové rovnice a vysvetfuje spravanie cien jednotlivych druhov
alkoholickych napojov vzhladom na nasledovné faktory:
- spotrebnu dan,
- jednotkové naklady prace (ULC),
- dovozné ceny daného alkoholu (vzhladom na absenciu relevantnejSich Udajov bola pouzita aproximéacia
pomocou zahraniénych HICP daného alkoholu).

Druha ¢ast modelu uz vysvetluje spravanie spotreby jednotlivych alkoholickych napojov. Rovnice pre spotrebu su
odhadované simulténne pomocou metody two-stage OLS, do Uvahy sa teda berl aj ich vzajomné interakcie. Ceny
jednotlivych druhov alkoholu vstupuju do druhej €asti uz ako exogénne premenné v relativnom vyjadreni, takze do tvahy su
brané relativne cenové hladiny jednotlivych druhov alkoholu vzhfadom k ostatnym druhom a k nealkoholickym napojom.
Ako vysvetlujuce faktory vystupujd:
- vyvoj disponibilného prijmu,
- cenovy efekt - zmena v spotrebe daného druhu alkoholického napoja v dosledku zmeny relativnej ceny,
vratane zmeny sposobenej sadzbou spotrebnej dane,
- necenovy substituény efekt — zmena v spotrebe daného druhu alkoholu vysvetlena zmenou spotreby iného
druhu napoja spdsobena faktormi nestvisiacimi s cenou (napr. zmena zivotného $tylu a pod.).

Vysledné rovnice pre spotrebu jednotlivych druhov alkoholickych napojov potom dostavame v tvare

log(spotreba,) = ag + a; log(disp.prijem) + a, log(relativna cena;)
+ by log(spotrebayaivo) + bolog (spotrebas) + by log(spotrebas),

kde indexy 1,2 a 3 pri premennej spotreba a relativna cena oznacuju jednotlivé druhy alkoholickych népojov. Odhadnuté
koeficienty pre jednotlivé rovnice spotreby, ako aj vybrani ekonometrickl Statistiku zobrazuje tabulka (Statisticky
signifikantné koeficienty st vyznaCené hrubym pismom).
Tabulka 2: Vystupy ekonometrickej analyzy spotreby alkoholu
disponibilny  relativna  spotreba  spotreba  konstantny  koeficient

prijem cena nealko liehoviny clen R2

spotreba 0,52 0,31 17,23 0,63
pivo

spotreba 1,2 -0.19 -0,52 -0.16 5,82 0,44
Vino

spofreba 3,2 .2,25 1,59 -9,26 0,60

liehoviny




